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Interpellation till Kommunstyrelsens ordférande, Michaela Fletcher Sjéman angaende
Remiss av forslag till beslut om utvidgat strandskydd fér Osterdkers Kommun (511-
39877-2012)

Bakgrund

| ett remissvar till Linsstyrelsen ang. utvidgat strandskydd har kommunstyrelsen
undantagit tva st. markomraden fran strandskydd. Dessa tvd markomraden &r Ostand
firjelage och Sabyviken. Betraffande Ostand férjeldge har mark avyttrats for
bebyggelse och betridffande Sabyviken har ny- och tillbyggnad skett utan bygglov.

Ostana farjeldge

Johan Bostrém har salt ifrdgavarande mark vid Ostana férjeldge till en markexploatér.
Misstanke finns att en férutsattning for exploatering dr att strandskyddet upphédvs. Om
detta ar korrekt har Johan Bostrom ett eget personligt och ekonomiskt intresse i att
strandskyddet upphévs. Johan Bostrém var i sa fall javig da beslutet fattades. Johan
Bostrém skulle i sa fall ej ha deltagit i beslutet.

Mina fragor ar:

i Nir kommunstyrelsen beslutade om svar pa remissen reserverade sig samtliga
oppositionspartier. Av vilken anledning valde kommunstyrelsen da att fatta
beslut i en sd& har viktig och kontroversiell frdga utan att lata
Kommunfullmaktige ta stéllning dessférinnan?

y. P4 vilket sdtt utreddes det att Johan Bostrém (M), som deltog i beslutet, inte
var javig rorande fragan om omrédet vid Ostana farjelage?

3 Av protokollet fran kommunstyrelsen sammantréde den 24 september 2014
framgar inte att kommunstyrelsen prévade om Johan Bostrém var javig.
Varfor?

4 Vad #r skilet till att overhuvudtaget undanta Ostand firjeldge fran det

utékade strandskyddet?
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Sabyvikens Marina

1

Stadsbyggnadsndmnden beviljade 2010 bygglov for tillbyggnad av bathall.

Lénsstyrelsen upphédvde beslutet om bygglov i december 2010. Lansstyrelsens
beslut dverklagades till Férvaltningsratten, till Kammarrédtten och till Hogsta
férvaltningsdomstolen. Ingen av dessa domstolar har lamnat prévningstill-
stand varfor inget bygglov finns fér byggnaderna.

Byggnadsndamnden beslutade den i augusti 2010 att medge strand-
skyddsdispens for ett batgarage om 214 m? en brygga samt en tillbyggnad av
batgaraget om 276 m? rérande Sabyvikens Marina. Byggnadsnamndens beslut
upphévdes av Lansstyrelsen i maj 2012. Mark- och miljédomstolen har avslagit
overklagandet av Lansstyrelsens beslut och Mark-och miljééverdomstolen har
beslutat att ej meddela provningstillstand. Mark- och miljdomstolens dom
star darfor fast med innebdrd att nagon dispens fran strandskyddet ej har
meddelats.

Det nu sagda innebdr att bygglov inte har beviljats for nybyggnaden och
tillbyggnaden om sammanlagt 490 m? plus brygga. Inte heller har nagon
dispens fran strandskyddet beviljats.

Mina fragor ar:

i

Varfér har kommunen under mer &n tva ars tid ignorerat Lansstyrelsens beslut
frdn 2012 genom att inte utfarda ett rivningsforeldggande fér de byggnader
for vilka byggnadslov inte finns?

Om S#byviken skulle undantas fran det utkade strandskyddet kommer da
bygglov att beviljas i efterhand fér de ny- och tillbyggnader som idag inte har
bygglov?

Vad ar skilet till att éverhuvudtaget undanta Séabyviken fran det utdkade
strandskyddet?



