Protokollsbilaga KF § 5:6/01/2026-08-10 Dnr. KS 2026/0167

Motiv till aterremiss fran Sofia Almgren Johansson (S) avseende
drende 6
- Utveckling av framtidens idldreboende och nytt invanarnara

kommunhus

Socialdemokraterna motsitter sig inte investeringar i dldreomsotgen. Vi vilkomnar fler platser
och ser positivt pa att Alceahuset kan utvecklas till ett modemt boende f6r dldre. I vart
Westermanpaket foreslog vi att Alceahuset skulle frigdras f6r bostider, men vi stiller oss positiva
till en utveckling mot dldreomsorg. Diremot kan kommunfullmiktige inte fatta beslut om
investeringar av denna omfattning utan ett fullstandigt beslutsunderlag. Det undetlag som nu
lagts fram saknar en samlad investeringskalkyl. Kommunfullmiktige ges dirf6r inte mojlighet att
bedoma projektets totala kostnad, de langsiktiga ekonomiska konsekvenserna, paverkan pa
kommunens 6vriga investeringar eller om alternativa 16sningar hade varit mer férdelaktiga.

Samtidigt illustrerar drendet en anmirkningsvird politisk prioritering. Den styrande majoriteten
har kallat till extra kommunstytelse och extra kommunfullmiktige for att skyndsamt kunna fatta
beslut om kép av en kommersiell fastighet f6r hundratals miljoner kronor. Nir det diremot giller
de investeringar i vara forskolor och skolor som det finns stora behov av hat samma
handlingskraft lyst med sin franvaro.

Yrkande
Socialdemokraterna yrkar att arendet aterremitteras for att kompletteras med:

1. En samlad investetingskalkyl som redovisar den totala kostnaden for fastighetsforvary,
ombyggnation av Betga 11:81 till kommunhus, samt Gvriga projektkostnader.

2. En alternativanalys dir den foreslagna l6sningen jamfors med andra realistiska alternativ
for lokaliseting av kommunhus respektive utbyggnad av sarskilt boende.

3. En risk- och konsekvensanalys av projektets ekonomiska och verksamhetsmassiga

konsekvenser.

4. En redovisning av hur de féreslagna investeringarna paverkar kommunens 6vriga

mvesteringsplan.

Om iterremissyrkandet faller yrkar vi bifall till beslutspunkt ett och avslag till beshutspunkt tvi
och tre.




Protokollsbilaga KF § 5:6/02/2026-08-10 Dnr. KS 2026/0167

Sarskilt yttrande fran Roslagspartiet avseende drende 6
- Utveckling av framtidens idldreboende och nytt invanarnara
kommunhus

Roslagspartiet yrkade pa dterremiss av drendet eftersom beslutsunderlaget inte ger
kommunfullmiktige tillrackligt underlag f6r att bedéma de langsiktiga ekonomiska
konsekvenserna av investeringen.

Vi efterfrigar att drendet kompletteras med:

1. En samlad redovisning av samtliga investeringar som foljer av forslaget, inklusive kép av
Kajutan, ombyggnad till kommunhus, flyttkostnader, sikerhetsanpassningar, IT-investeringar
samt ombyggnaden av Alceahuset till sirskilt boende.

2. En redovisning av de atliga driftkostnaderna, inklusive hyror, kapitalkostnader, drift, underhall
och 6vtiga kostnader, jimfért med dagens losning.

3. En lingsiktig ekonomisk analys 1 form av en 30-4rig livscykel- eller nuvirdeskalkyl, dar samtliga
kostnader och restvarden redovisas.

4. En redovisning av nuvarande hyresavtal for Alceahuset och de ekonomiska konsekvenserna av

att kommunen lamnar nuvarande lokalet.

5. En jamforelse med relevanta alternativa 16sningar, exempelvis att behalla Alceahuset som
kommunhus och uppfora ett nytt sdrskilt boende, sa att kommunfullmiktige kan bedoma om den
foreslagna l6sningen 4r den mest kostnadseffektiva 6ver tid.

Roslagspartiet ser positivt p att kommunen planerar langsiktigt och utvecklar bide dldreomsotg
och kommunens lokaler. Ett beslut av denna stotlek bor dock vila pa ett fullstandigt ekonomiskt
beslutsunderlag som gor det mojligt att beddma den totala investeringen och dess paverkan pa
kommunens framtida ekonomi och handlingsutrymme.




Protokollsbilaga KF § 5:6/03/2026-08-10 Dnr. KS 2026/0167

Sirskilt yttrande fran Vinsterpartiet avseende drende 6
- Utveckling av framtidens dldreboende och nytt invanarnara

kommunhus

Nagot méste goras for att ridda centrum. Butiker stinger, hyroma hojs med 6-7 procent vatje ar
och manga smiféretagare gir redan pd knéna. Om utvecklingen fortsitter riskerar vi att forlora
annu fler verksamheter. Det handlar inte lingre bara om de mindre butikerna, utan aven storre
kedjor viljer att limna. Det 4r tydligt att centrum behéver en lingsiktig plan.

Diremot kan vi inte stilla oss bakom ett hastigt framtaget forslag frin Moderaterna som saknar
tillricklig analys av kostnader, risker och langsiktiga konsekvenser. BEtt forvarv av delar av
centrumet fér 140 miljoner kronor, tillsammans med planer pa ett nytt kommunhus for flera
hundra miljoner kronor, innebar betydande ekonomiska ataganden f6r kommunens
skattebetalare.

Vi anser att frigan ar alltfor omfattande for att avgoras under tidspress. Beslutet méste utga frin
kommuninvinarnas och kommunens lingsiktiga intressen, med full transparens kring de
ekonomiska konsekvenserna. Vi forstar att det finns en frustration 6ver centrumets utveckling
och en 6nskan att visa handlingskraft. Men handlingskraft ar inte detsamma som att hasta fram
beslut. Att fatta ett avgdrande beslut f6r centrumets framtid utan att férst ha gjort hemlixan ar
oansvarigt. Centrumet fortjanar bittre 4n att anvandas som ett hastigt politiskt utspel.




Protokollsbilaga KF § 5:6/04/2026-08-10 Dnr. KS 2026/0167

Sarskilt yttrande fran Miljopartiet avseende drende 6
- Utveckling av framtidens dldreboende och nytt invanarnara
kommunhus

Det beh6vs fler platser inom aldreomsorgen och MP ser positivt pd att det utreds. Men vi tycker
att det ir otydligt vad som ska utredas. Det anges att behovet ska utredas for framtidens dldre
omsotrg. men vad menas med framtiden? Vilken tidshorisont avses? Om Enebacken ska
inrymmas i Alceahuset ricker ytan som ir 6ver for att det ska bli en utokning av platser. Vidare
anges att andra kommunala verksamheter ska utredas, vilka da? Miljopartiet eftetlyser en
uppdragsbeskrivning pa det som ska utredas. Vilka bedémningskriterier avseende kvalitet for
brukaren ska galla?

Miljopartiet 1 Osteraker tycker att det dr positivt ur ett hillbarhetsperspektiv att ett nytt
kommunhus inrittas i befintliga lokaler vilket innebir att man bygger om istillet for att bygga
nytt. Men det behdvs en ordentlig utredning som visar om det r limpligt att géra om Kajutan till
kommunhus, innan en avsiktsforklaring skrivs under. Vad ir skilet till att det 4r sa brattom? Ar
det en pressad centrumigare som sitter press?

Miljpartiet eftetlyser en utredning/férstudie och en analys avseende centrumddden. Vad beror
den pa och vad kan kommunen géra? Det ricker inte med att inritta ett kommunhus for att det
ska bli liv dir. Det behovs ett storre grepp med en storre plan f6r centrum. Finns det annat som
skulle kunna ingd 1 kommunhuset? At lokalerna tillrdckligt stora £6r att inrymma ett bibliotek?
Vilka andra verksamheter vill man ska fa plats 1 Kajutan? Miljopartiet efterlyser aven en
utredning/ forstudie kring grundfbrutsittningarna for att gbra om kajutan till arbetsplats. Ar
ytorna i Kajutan tllrackligt stora f6r att detta ska vara en langsiktig, hillbar 16sning, sa att vi inte
stir dar om nédgra ar och vi ater inser att vi beh6ver ett nytt kommunhus. Ar lokalerna limpliga
med tanke pa till exempel [jusinslapp, limpliga f6r att de ska vara en modern arbetsplats, en
attraktiv arbetsmiljo?

Miljopartiet eftetlyser dven en ekonomisk analys pa kort och ling sikt av den investering som
foljer med avsiktsforklaringen.




Protokollsbilaga KF § 5:6/05/2026-08-10 Dnr. KS 2026/0167

Sarskilt yttrande fran Anna Maria Tipper (-) avseende drende 6
- Utveckling av framtidens dldreboende och nytt invanarnara
kommunhus

Jag vill med detta sirskilda yttrande tydliggora att det beslutsunderlag som kommunfullmaktige
har fatt infor detta drende inte ar sakligt, fullstindigt eller tillrackligt robust for att ligga till grund
for ett beslut av denna omfattning.

Det saknas centrala delat av den information som krivs fOr att kommunfullmiktige ska kunna
gora en korrekt bedémning av drendets ekonomiska, juridiska och organisatoriska konsekvenser.
Fullmaktige har inte fitt ta del av en investeringskalkyl, ingen konsekvensanalys, ingen
triskbedomning och ingen alternativprévning. Dirtill saknas en lingsiktig finansieringsplan f6r de
atgirder som ir tinkta att folja av beslutet.

Sarskilt anmarkningsvirt dr att fullmiktige inte har fatt ta del av det fullstindiga lfser of intent, trots
att ett sidant dokument kan innehélla bindande klausuler som péverkar kommunens stillning och
framtida handlingsutrymme. Utan insyn i dokumentets innehall kan fullmiktige inte bedéma vilka
forpliktelser kommunen riskerar att inga.

Vidare saknas en redovisning av hur nuvarande kommunhus ska kunna omvandlas till ett
dldreboende, vilka kostnader en sidan ombyggnation medfor, om fastigheten ar limplig for
andamaélet och hur projektet ska finansieras langsiktigt. Dessa frigor 4r avgorande for att kunna
bed6ma projektets genomforbarhet och ekonomiska konsekvenser.

Mot denna bakgrund miste jag stilla en principiell fraga: Skulle nigon av oss fatta motsvarande besiut i
vdr egen privatekonomi, att skriva under ett dokument utan att fi se det, att pabirja ett omfattande
ombyggnadsprojekt utan plan eller kostnadsbild, och att fatta ekonomiska beslut utan kalkyler, riskbedsmningar
eller alternativ?

Om svatet ir nej, vilket jag utgdr frin, bor vi inte begira att kommunfullmiktige ska fatta sidana
beslut med skattebetalarnas pengar.

Detta handlar inte om ideologi, utan om ansvar. En aterremiss ér inte ett hinder for utveckling.
Det ar en nodvandig tgird for att sikerstilla att kommunfullmiktige fattar beslut pa saklig grund
och i enlighet med kommunallagens beredningskrav och principen om god ekonomisk
hushallning.

Nir sa vasentliga delar av underlaget saknas 4r en dterremiss en forutsittning for att
kommunfullmiktige ska kunna fatta ett rittssikert, sakligt och ekonomiskt ansvarsfullt beslut.




Protokollsbilaga KF § 5:7/2026-08-10 Dnr. KS 2026/0111

Motiv till aterremiss fran Anna Maria Tipper (-) avseende drende 7
- Handlingsplan mot valfardsbrott i Osterakers kommun 2026-2029

Sedan 2023 har kommuner ett lagstadgat ansvar att samozrdna det brottsforebyggande arbetet
inom sitt geografiska omrade, i enlighet med lag (2023:196) om kommuners ansvar for
brottsforebyggande arbete. For att uppfylla detta antog kommunfullmiktige nyligen Riktlinjer for
Strategiskt brottsférebyggande rid i Osterikers kommun, dir det tydligt framgér vilka funktioner
och nimndrepresentanter som ska delta i ridets arbete.

I den nya handlingsplanen mot vilfirdsbrott saknas diremot en tydlig koppling till dessa riktlinjer
och till ridets roll i kommunens brottsférebyggande styrning. Det framgar inte hur
handlingsplanens arbete ska foras in i rddet, hur ndimndernas representanter ska bara in
valfirdsbrottsfrigorna, eller hur handlingsplanen ska integreras i den lagstadgade ligesbilden.

Det ir en svaghet. For att styrkedjan ska vara tydlig, och for att sikerstilla att valfardsbrotten inte
hamnar i skymundan 1 det bredare brottsférebyggande arbetet, behéver handlingsplanen
uttryckligen kopplas till riktlinjerna fér det Strategiska brottsférebyggande rddet.

Darfor yrkar jag dtetremiss 1 denna friga fOr att fa en tydlig koppling till riktlinjerna och till

radets roll 1 dokumentet.




