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Delegation i bridskande drenden enligt 6 kap. 39 §
kommunallagen

Beslutsforslag

1. Socialnimnden uppdrar enligt 6 kap. 39 § KL at nimndens
ordforande Christina Funhammar (M) samt nir nimndens
ordforande ej ar tillginglig 4t namndens 1:e vice ordfoérande Arne
Ekstrand (KKD) att pia nimndens vignar fatta beslut i drenden
som dr sa bradskande att nimndens avgorande inte kan avvaktas.

2 Beslut som fattas i enlighet med 6 kap. 39 § KL ska anmilas till
namnden vid kommande sammantride.

3.  Paragrafen forklaras omedelbart justerad
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Socialférvaltningen Till Socialnamnden
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Dnr SN 2018/0030

Delegation i bradskande arenden enligt 6 kap. 39 § kommunallagen

Sammanfattning

En nimnd har mojlighet enligt 6 kap. 39 § kommunallagen (K1) att uppdra at ordféranden eller
annan ledamot 1 nimnden att besluta pa nimndens vignar i irenden som inte i vanliga fall beslutas
av en delegat och som ir sa bradskande att nimndens avgorande inte kan avvaktas.

Beslutsforslag

Socialnimndens beslut

1. Socialnimnden uppdrar enligt 6 kap. 39 § KL at nimndens ordférande Christina Funhammar
(M) samt nir namndens ordforande ¢j ar tillginglig at nimndens 1:a vice ordférande Arne
Ekstrand (KD) att pa namndens vignar fatta beslut i drenden som ir sa bridskande att
nimndens avgorande inte kan avvaktas.

2. Beslut som fattas i enlighet med 6 kap. 39 § KL ska anmalas till nimnden vid kommande
sammantride.

3. Forklara paragrafen omedelbart justerad.

Bakgrund

Nir nimnden ar forhindrad att delegera sin beslutanderatt, eller nar nimnden inte av en annan
anledning har gjort det, och inda maste fatta beslut i drenden som ir si bradskande att nimndens
behandling av dessa inte kan invintas medger kommunallagen att nimnden far uppdra at ordférande
eller annan ledamot att pa namndens vagnar besluta i sidana arenden.

Av 6 kap. 38 § KI. framgar att en namnd inte kan delegera féljande beslutanderatt;

- Arenden som avser verksamhetens mal, inriktning, omfattning eller kvalitet.

- Framstillningar eller yttranden till fullmiktige liksom yttranden med anledning av att beslut av
namnden 1 dess helhet eller av fullmiktige har 6verklagats.

- Arenden som ror myndighetsutovning mot enskilda, om de ar av principiell beskaffenhet eller av
storre vikt

- Arenden som vackts genom medborgarforslag och som limnats 6ver till nimnden.

- Arenden som enligt lag eller annan forfattning inte far delegeras.

Under senare tid har det utvecklats rittpraxis rorande vilka beslut som kan vara av storre vikt i
samband med myndighetsutovning inom socialtjansten och kan dirmed inte delegeras. Exempelvis
bedéms beslut enligt 14 § 2 stycket 1 och 2 p. lagen med sirskilda bestimmelser om vard av unga
(LVU) (hemlighillande av vistelseort), efter dom i Hogsta forvaltningsdomstolen (HFD 2016 ref.
74), vara drenden av storre vikt och inte fa delegeras. Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar aven
att hemlighillande av vistelseort ir ett drende av bradskande karaktir och att i sadant fall kan
beslutsfattandet 1 drendet uppdras enligt delegationsbestimmelsen 1 6 kap. 39 § KI.. Efter Hogsta
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Forvaltningsrittens dom har kammarritten i Jonkoping, i mal 2017-2322 dom den 11 september
2017, bedomt att ett beslut om umgingesbegrinsning har stora likheter med beslutet om att
hemlighilla den unges vistelseort da det i bada fallen ir friaga om att begrinsa en virdnadshavares
mojligheter till kontakt med ett barn som vérdas med tving utanfér hemmet. Kammarritten kom
fram till att sidant beslut maste anses vara av principiell beskaffenhet eller annars av storre vikt.

Forvaltningens slutsatser

Tvangslagstiftningarna LVU och lagen om vard av missbrukare i vissa fall (LVM) innehaller flera
beslut som, utifrin den ridande rittspraxis, kan handla om myndighetsutévning mot enskilda som ar
av principiell beskaffenhet eller av storre vikt och att beslutanderitten 1 sadana fall inte kan delegeras
till tjinsteman eller socialt utskott. Enligt forvaltningens bedomning finns det dirfor anledning att pa
liknande satt tillimpa Hogsta forvaltningsrattens stindpunkt i flera fall nir beslut fattas enligt LVU
och enligt LVM. Exempel pa sidana beslut ar nir man begrinsar den enskildes rorelsefrihet eller
umginge och lakarundersdkningar som gors under tving och galler paragraferna 14 § 2 st. p. 1 och
2,31 §och 32§ 1st. LVU samt 9 §, 45 § 1 st. p. 1 och 2 LVM nir nimndens avgorande inte kan
avvaktas. Forvaltningen vill dérfor sirskilt understryka att drenden som ir av principiell beskaffenhet
eller av stérre vikt samt r6r myndighetsutévning mot enskilda kan de inte delegeras utan beslut ska
fattas av namnden, eller nir Arenden ir si bradskande att nimndens beslut inte kan avvaktas, med
stod av 6 kap. 39 § KL.

Forvaltningen samt den som fattar beslutet pa namndens vignar maste alltid géra en bedémning i
varje enskilt fall om nimndens sammantride kan invintas och beslut fattas av nimnden. De beslut
som fattas med stod av 6 kap. 39 § ska anmilas vid nimndens nista sammantride for att de 6vriga i
namnden ska fa kinnedom om vilka beslut som har fattats samt kunna folja upp besluten som tas av
delegaterna.

Susanna Kiesel Anne Savolainen

Socialdirektor Administrativ samordnare /forvaltningsjurist
Expedieras
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