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Revidering av delegationsordning for Gymnasie- och vuxenutbildningsndmden GVN 2020/0172

1. Under punkten: Allmant om delegering sidan 2
Fran Roslagspartiets sida &r vi glada att se att ni har dndrat lydelsen i enlighet med det vi i
Roslagspartiet lyft i FGN. | den tidigare delegationsordningen har ni utelamnat ordet
inriktning som en av anledningarna till att ett beslut inte far delegeras. | beslutet fran i varas
I6d ”1. Arenden som avser verksamhetens mal, omfattning eller kvalitet” i denna version har
ni andrat det i enlighet med det kommunallagen faktiskt sdager ”1. arenden som avser
verksamhetens mal, inriktning, omfattning eller kvalitet.

Fraga: Har ni dndrat andra delar i delegationsordningen utan att informera namnden om
det?

Det dr avgorande att ni informerar om de férandringar som gors i delegationsordningen
innan beslut ska fattas.

2. Under punkten: Delegat sid 2
Roslagspartiet yrkar pa att forsta stycket som lyder "Samtliga beslut ska fattas inom ramen
for faststalld budget.” skall dndras sa att delegationsordningen inte bryter mot skollagen.

Forsta stycket lyder: “Samtliga beslut ska fattas inom ramen for faststalld budget.”

Direktivet att “samtliga beslut ska fattas inom ramen for faststalld budget” bryter mot lagen
nar det galler beslut om tilldelning av "Tillaggsbelopp for sarskilt stod”.

Forsta stycket maste omformuleras for att inte bryta mot skollagen som den tolkats av HFD,
prejudikat.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i tva mal, 1320-19 och 5544-18, faststallt att
"utgangspunkten vid bestimmandet av storleken pa ett tilliggsbelopp ska vara att elevens
behov av stod kan tillgodoses i praktiken. Beloppet ska vara skaligt.”

1320-19 Punkt 9. "Det saknas darfor stod for en ordning dar tillaggsbeloppets storlek
bestdams med strikt utgangspunkt i de ekonomiska férhallandena i kommunens egen
skolverksamhet eller en forutbestamd budgetram.”

5544-18 punkt 24 “Kostnaderna for stodet ska vara omedelbart kopplade till en enskild elev
och ha samband med dennes sarskilda behov och forutsattningar for att kunna fullgéra sin
skolgang (prop. 2008/09:171, s. 42 och 2015/16:134, 5. 17).”

5544-18 punkt 28 ” Det framgar alltsa av skollagen och dess forarbeten samt av rattspraxis,
att det betraffande tillaggsbelopp for barn som har ett omfattande behov av sarskilt stod ska
goras en individuell beddomning avseende varje barns unika behov. Bedomningen ska,
forutom fragan om ett tillaggsbelopp 6ver huvud taget ska ldmnas, ocksa avse
tillaggsbeloppets storlek. Det star vidare klart att likabehandlingsprincipen inte géller direkt i
fraga om tillaggsbelopp.”



9 Roslagspartiet

3. Generellt for hela delegationsordningen
Roslagspartiet yrkar pa att beslutsforslag om avslag som avser enskild elev t ex
tillaggsbelopp muntligt ska redovisas for namnden, for beslut i ndmnden. En tjansteman ska
inte riskera att bli trakasserad, hotad eller att korruptionsforsok ska riskera att uppsta. Det &r
viktigt att tjanstemannen har en god arbetsmiljo varfér dessa beslut ska fattas av en hel
namnd.

4. Under punkten: 3.1 sidan 4
Roslagspartiet har inte dndrat syn pa punkt 3.1 sedan delegationsordningen var uppe for
beslut i juni 2020 och yrkar pa att det ska sattas en beloppsgrans pa denna typ av delegation,
framforallt vid upphandlingar. Samverkansavtal och auktorisationsavtal dar ska en annan
beslutsordning for att involvera ndmnden utarbetas da det ar namndens viktigaste
budgetposter och namndens ansvar.

5. Under punkten: 3.3 sidan 4
Roslagspartiet yrkar att delegationen ligger pa handldggaren avseende positiva beslut och
beslut dar innehall maskas, men delegationen ska ligga pa utbildningsdirektoren gallande
overklagbart beslut. Detta i enlighet med OSL 6kap 3§:

”Om en anstalld vid en myndighet, enligt arbetsordningen eller pa grund av sarskilt
beslut, har ansvar for varden av en handling, ar det i férsta hand han eller hon som ska
prova om handlingen ska lamnas ut. | tveksamma fall ska den anstéllde lata
myndigheten gora provningen, om det kan ske utan onddigt dréjsmal.

Myndigheten ska préva om handlingen ska lamnas ut om

1. den anstallde vagrar att Iamna ut handlingen eller lamnar ut den med forbehall som
inskranker en enskilds ratt att roja innehallet eller annars forfoga 6ver handlingen, och

2. den enskilde begdr myndighetens prévning.

Den enskilde ska informeras om mojligheten att begdra myndighetens prévning och
att det kravs ett skriftligt beslut av myndigheten for att beslutet ska kunna
overklagas.”

6. Under punkten: 3.4 sidan 4
For att skydda enskilda tjansteman fran trakasserier, hot och korruptionsférsok samt
sakerstalla en acceptabel arbetsmiljo yrkar Roslagspartiet att yttranden avseende ett
delegerat beslut som 6verklagats till domstol eller motsvarande t ex OKN ej ska omfattas av
delegationen.

Darutover bor hansyn tas till kommentaren 232 i Karnov, juridisk doktrin m a o en rattskalla,
dér star foljande avseende 6kap. 38§ 2p:

” Har daremot det 6verklagade beslutet fattats pa delegation och alltsa inte av "ndmnden i
dess helhet”, kravs det i och for sig inte att yttrandet 6ver 6verklagandet avges av ndmnden,
men en sadan ordning kan dnda vara att rekommendera, da den ger ndmnden insyn i
delegatens hantering av drendet.”



